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ATA DA COMISSÃO DE LICITAÇÃO – PREGÃO PRESENCIAL Nº 021/2015 
SESSÃO DE ABERTURA- CREDENCIAMENTO - ABERTURA DAS PROPOSTAS - CLASSIFICAÇÃO – FASE DE LANCES - DECLARAÇÃO DO VENCEDOR

O certame em referência foi publicado no Diário Oficial da União e no site do Senac RN em 27/10/2015, sendo retirado por 09 empresas interessadas, dentre as quais está a RCC Licitações, que retira e redistribui o edital para todo país através de sistema próprio de divulgação.

Às nove horas do cinco de novembro do ano de dois mil e quinze, na Rua Jundiaí, nº 644, Tirol, Natal/RN, sede da Administração Regional do Senac RN, a Pregoeira e a Equipe de Apoio reuniram-se para dar abertura ao Pregão Presencial nº 021/2015 (aquisição de equipamentos e luminárias para iluminação em LED).

A sessão foi iniciada com o cumprimento dos presentes e em seguida foram solicitados os documentos de credenciamento das empresas participantes, quais sejam: CONSTEP & CONSTRUÇÃO LTDA. ME, CNPJ nº 04.648.826/0001-12, representada pelo Sr. Nelson Nunes de Melo Junior, portador do CPF nº 655.532.094-04; CENTER LUZ MATERIAIS ELETRICOS LTDA. ME, CNPJ nº 13.603.534/0001-54, representada pelo Sr. Wesley Maia Benício, portador do CPF nº 047.889.574-77; PJ MATERIAL DE ESCRITÓRIO E CONSTRUÇÃO – EIRELI- EPP, CNPJ nº 18.334.420/0001-70, representada pelo Sr. Cesar Medeiros Sampaio, portador do CPF nº 076.241.084-10.

Após consulta à lista de empresas suspensas de licitar com o Sistema “S” e Portal da Transparência, passou-se à análise e rubrica dos documentos de credenciamento, em que todas as empresas participantes foram credenciadas.

Ato contínuo, a Comissão solicitou os envelopes de proposta e de habilitação das empresas participantes, procedendo primeiramente à abertura dos envelopes de proposta de preços, analisando e rubricando cada um. 

Foi necessária a realização de diligências para suprir a falta de informações sobre as referências dos produtos ofertados pelas empresas. A empresa CENTER LUZ MATERIAIS ELETRICOS LTDA. ME, questionada pela Comissão, indicou em seu catálogo anexo à proposta, sobre quais itens se referiam as referências apresentadas.

A empresa PJ MATERIAL DE ESCRITÓRIO E CONSTRUÇÃO – EIRELI- EPP apresentou para o item 02 a referência EC285-9, item 03 referência EC294-9, item 04 referência EC225-3, item 05 referência EC196-1 e para o item 06 referência EC304-9. 


A Comissão decidiu suspender a presente sessão para melhor analisar as propostas e poder realizar diligências através de sites e catálogos digitais pela internet, marcando retorno da sessão para as 14 horas.


Da análise das propostas a Comissão verificou as seguintes situações:

· A empresa CONSTEP & CONSTRUÇÃO LTDA. ME apresentou proposta para os itens 01, 02, 03, 04, 05, 06 e 07.  Para os itens 01 e 03 apresentou valores acima do estimado. No item 02, apesar de constar no descritivo da proposta que o objeto possui vida útil de 50.000 (cinquenta mil) horas, o catálogo do produto informa que a vida útil varia de 20.000 a 30.000 horas, estando, assim, em desacordo com o termo de referência. Para o item 04, apresentou descritivo em desconformidade com o edital, especificamente no quesito vida útil da lâmpada, apresentando valores abaixo do solicitado e em seu catálogo mostra temperatura de cor diferente do descritivo. No item 05, apresentou descritivo em desconformidade com os quesitos fluxo luminoso e vida útil da lâmpada, ambos abaixo do solicitado em edital, e em seu catálogo mostra temperatura de cor diferente do descritivo. Para o item 06 e 07, apesar de constar no descritivo da proposta fluxo luminoso de acordo com o edital, o catálogo do produto informa divergência nos valores apresentados. No prazo de entrega constante em sua proposta apresentou condição diversa do edital, de 20 para 30 dias.
· A empresa CENTER LUZ MATERIAIS ELETRICOS LTDA. ME apresentou proposta para os itens 02, 03, 04, 05, 06 e 07. Para os itens 02 e 03, apesar de constar no descritivo da proposta temperatura de cor de acordo com o edital, o catálogo do produto informa divergência nos valores apresentados. Para o item 04, a referência apresentada não foi encontrada no site, e os quesitos vida útil, fluxo luminoso e potência estão em desacordo com o catálogo. Para os itens 05 e 06 os quesitos fluxo luminoso e vida útil não estão em conformidade com o edital. Para o item 07 houve divergência no quesito fluxo luminoso.
· A empresa PJ MATERIAL DE ESCRITÓRIO E CONSTRUÇÃO – EIRELI- EPP apresentou propostas para os itens 02, 03, 04, 05 e 06. Para os itens 02 e 03, após pesquisa em catálogo digital, não foi localizada a referência e nem potência correspondente ao solicitado em edital. Para o item 04, não há em seu catálogo informações que permitam confrontar com o descritivo do edital e estabelecer sua correspondência. Para o item 05, a potência do tubo led e o fluxo luminoso são menores que as solicitadas, além de não apresentarem todas as características procuradas em catálogo. Para o item 06 não foi possível localizar a referência apresentada em seu catálogo que possibilitasse a análise em conformidade com o edital.

Retornando a sessão, foram repassadas as propostas de preços aos licitantes presentes para que as analisassem e rubricassem. 


Findada a análise das propostas, a Comissão fez a leitura das constatações das propostas de cada empresa e anunciou a decisão de desclassificar todas as propostas apresentadas os representantes foram indagados se havia algo a registrar em Ata. 


O representante da empresa CONSTEP & CONSTRUÇÃO LTDA. ME informou que não há no mercado produto correspondente ao descritivo do edital. Deveria ser apresentado o IP, que é o código de proteção internacional que adequa a utilização da lâmpada, posto que a falta de tal informação acarretaria o mal uso do produto em determinada área. O local de utilização da lâmpada é de extrema importância para que se saiba o produto ideal a determinado espaço, seja ele interno, externo, variação da altura da lâmpada e seu fluxo luminoso. A descrição deveria ser mais simplificada e basear-se apenas em medidas, utilização, potência e IP, tendo margens para o estabelecimento máximo e mínimo dos quesitos.


O representante da empresa CENTER LUZ MATERIAIS ELETRICOS LTDA. ME especificou que a quantidade de lumens também é requisito importante, posto que está diretamente ligada à potência da lâmpada. Houve divergências no descritivo do edital por apresentar algumas potências com quantidade de lumens muito superiores, devendo ser pedidas mais lâmpadas para se atingir a quantidade de lumens solicitadas. Uma melhor opção seria a aplicação de uma margem mínima e máxima de lumens esperados, ajudando, assim, à adequação de mais marcas ao certame.
Tendo em vista as desclassificações, a Comissão declarou fracassado o certame e devolveu os envelopes de habilitação das empresas participantes.
Nada mais havendo a ser registrado, a Pregoeira agradeceu a presença de todos, registrando que encaminhará a ata por e-mail, e em seguida encerrando a sessão com a leitura em voz alta desta, que eu, Talita Cristina Bocayuva Torres, lavrei, subscrevi e imprimi para coletar as assinaturas.
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